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GUIA EVALUACION

Guia funcional

1. Aspectos generales

Esta Guia pretende mostrar los pasos mds importantes a seguir para la
evaluacion de convocatorias en SIGEVA. No se detallan todas las
funcionalidades de este Mddulo, para ampliar se recomienda ver los
manuales de cada rol disponibles en el Portal.

El M6édulo de Evaluacion ha sido adaptado para que las instituciones
puedan usarlo segUn las caracteristicas propias del proceso de
evaluacion. Por ejemplo, al momento de redlizar la configuracion de
Becas o Proyectos, se pueden elegir los instfrumentos a utilizar para su
evaluacion. Los insfrumentos de evaluacion se componen de variables
a tener en cuenta a la hora de evaluar. Los instrumentos disponibles son:

» Dictamen cuadlitativo
» Dictamen cualitativo-cuantitativo
» Informe técnico (cualitativo-cuantitativo)

@ vPoRTANTE

La evaluacion puede realizarse con o sin el uso del Informe Técnico (IT),
pero siempre se debe usar un Dictamen.

El Informe Técnico es una planilla que completan evaluadores externos
(0 especialistas) y envian a la comision. Luego, la comision es la
responsable de emitir el Dictamen.

A su vez, cada uno de estos instrumentos se vinculan a politicas y
criterios, que son definidas por cada institucion desde la aplicacion.
Para el caso de los instrumentos cuantitativos, también se deben definir
los puntajes mdaximos de cada item.
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El sistema también permite la visualizacion del Orden de Mérito. El mismo
se calcula como el promedio de los ITs mds el puntaje del Dictamen (en
caso de ser cuantitativo).

A partir de la version 11.7 se incorpora una funcionalidad que permite la
visualizacion de los ITs, ademds del Dictamen, a los usuarios una vez
completo el proceso de evaluacion. El uso de esta funcionalidad
también es opcional.

2. Diseno del proceso de evaluacion

Antes de la apertura de la convocatoria es necesario que el rol
Administrador de Evaluaciones (ADE) realice el alta de las comisiones
que luego evaluardn los frdmites. Estas comisiones se vinculan al objeto
evaluacion (y por consiguiente a los trdmites, una vez generados)
desde el campo “Comision evaluadora propuesta”. NO es necesario
definir los infegrantes de la Comision, pero si sus nombres.

" principal | Seguimiento | Asignacién | 6 Y
Miembro Comisién | Comisién | Politicas de Evaluacién | Instrumentos de evaluacién | 26/11/201
Tipo comisién: COMISION ASESORA DISCIPLINARIA A
Comision:
6 registros , mostrando todos los registros. 1
Tipo de comisién Disciplina
Editar| g‘l:'s"":ﬁﬁx;:;m” |Administracién - Informes KS6 - E“’::::E‘ai;ﬁ‘a'(‘i'"':f;“‘:f“ ydela | o
|Edilar A J8A  |administracién - Proyectos e e [l
|m S‘i’s"glspll_c['::;;so” Agronomia - Informes KA1 - Ciencias Agrarias si
|m A CRA  |agronomia - nformes 2011 KA1 - Ciencias Agrarias si
|Ed“ar COMISION ASESORA _ |Ciencias de la Tierra, l Mar y la KE1 - Ciencias de la Tierra,del Agua v de la]
DISCIPLINARIA |Atmosfera - Proyectos Atmosfera
|m e ORA  |comisisn Evaluadora KA1 - Ciencias Agrarias No
6 registros , mostrando todos los registros. 1

|2.1 ABM Instrumentos de Evaluacién

El rol ADE también debe configurar los Instrumentos de Evaluacion.
Para realizar la configuracion es necesario que, una vez dentfro del
sistema, se dirja a la pestana “Tablas” y luego a la opciéon
“Instrumentos de evaluacion”.

2 Alta de un nuevo Instrumento de Evaluacidn
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Para dar de alta un nuevo Instrumento de Evaluacidon debe
seleccionar el Grupo objeto de evaluacion y un Objeto de evaluacion.
Existen 2 maneras de crear un nuevo instrumento:

1. La primera opcién es hacer click en el link “Nuevo”. Una vez
realizado esto, el sistema mostrard los siguientes campos:

Descripcion: descripcion del nuevo Instrumento.

Grupo Recomendacion: es la recomendacion que podrd emitir la
Comision sobre cada trdmite de una Convocatoria.

Tipo Instrumento: Dictamen o Informe Técnico.

Evaluacién cuantitativa: Si (donde serd obligatorio cargar el
puntaje) o No (No se debe cargar puntaje).

2. Como segunda opcidn puede copiar un Instrumento ya existente
para luego readlizar las modificaciones necesarias. Para eso debe
seleccionar el instrumento que desea copiar y una vez
seleccionado debe hacer “click” sobre el boton “Copiar”.

? Variables del Instrumento de Evaluacién
Para ingresar las variables de un Instrumento, seleccionar el instrumento
y luego hacer click en “Nuevo” dentro de la secciéon “Variables”.
Por cada Variable que ingrese al Instrumento, deberd:

Ingresar una Descripcion.
Ingresar el Grupo al cual pertenecerd la Variable.
Seleccionar Tipo de Variable: Cudlitativo, Cuantitativo o
Cualitativo/Cuantitativo. (*)

» Orden en el cual se ingresardn los valores de las Variables durante
el ingreso del Dictamen o Informe Técnico.

» Seleccionar si la Variable se mostrard en la version PDF del
Dictamen o Informe Técnico.

» Seleccionar si serd obligatorio o no el llenado de esta variable
durante la evaluacion.
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(*)Si la variable fuera del tipo Cudlitativo o Cualitativo/Cuantitativo,
deberd indicar Tipo de Dato. Lo cual hace referencia si el evaluador |
podrd ingresar:

- Texto de multiples lineas: text_area.
- Una lista de opciones que tendrd el evaluador: Combobox.
- Un texto corto: INPUT

Si el Tipo de Dato de la variable es COMBO_BOX, el sistema le pedird

que ingrese las opciones que conformardn la Lista que verd el !
evaluador.

Una vez creado el Instrumento y definidas las Variables, podrd
confirmarlo, con lo cual quedard disponible para que pueda asociarlo
a una Convocatoria. Cuando confirme un Instrumento, éste cambiard
de estado “En proceso” a “Confirmado”.

Finalmente, podrd revisar como el evaluador verd en pantalla su
dictamen, al hacer clic en “Visualizar”. Esta accion podrd realizarla
incluso antes que pase a estado “Confirmado”.

? Modificar y borrar Instrumento
Para modificar un Instrumento, el mismo debe encontrarse en estado
“En proceso”, para eso es necesario seleccionar el insfrumento que
deseamos modificar y luego hacer click sobre el botén “Reabrir”. Una
vez readlizado esto, el estado del Instrumento cambiard de
“Confirmado” a “En proceso”. Cuando el Insfrumento sea asociado a
una Convocatoria cambiard de estado “Confirmado” a “En uso”.

@ vrorTANTE

No podrd reabrir Instrumentos que tengan como estado “En uso” dado
que estdn asociados a alguna Convocatoria. Los Instrumentos”
Confirmados” o “En uso”, no permiten ser modificados al igual que sus
variables. Tampoco puede ser eliminado, pero si se puede copiar el
Instrumento para crear otro y modificar este en cuanto necesite.

Ademds el ADE deberd definir las politicas de evaluacion. Esta
definicion se hard en funcidn de los instfrumentos de evaluacion que se
han configurado para usar en cada institucion.
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En “Politicas de Evaluacion” crear las que correspondan y relacionarlas
con las convocatorias en las cuales se usardn.

Ingrese la descripcidn de la politica

Objeto de evaluacion: BECAS GENERICAS -

Convocatona: Becas Paula Prueba -

Tipo de instrumento: Comisién Dictamen ;
Politica: Comisién Dictamen

Dictamen - Cualitativo y Cuantitativo

Dictamen - Cualitativo
Informe tecnico - Cualitativo y Cuantitativo

Una vez creadas las politicas, entrar en “Editar” y establecer las
consignas. Este texto aparecerd en el sistema y servird de guia para los
evaluadores.

Principal Sequimiento Asignacién Gestién Tablas

Miembro Comisién | Camisién | Politicas de Evaluacién | Instrumentos de evaluadidn |
Texto de la consigna

Objeto de evaluacion: PROYECTO GENERICO Convocatoria: Proy Gen
Tipo de instr : Dictamen - Cualitativo y C Politica: Politica Proyectos Genéricos

Interés e importancia del tema en el ambito de la disciplina.

Consigna:

“« B I US

Evaluar el interés e importancia del tema en el ambito de la disciplina

En el caso de una investigacion, tenga en cuenta

a) La influencia que los resultados pueden tener en la dilucidacion del problema, o

b) La contribucion de los resultados a un mejor conocimiento de aspectos nacionales o regionales

En el caso de desarrollos, evaluar las posibilidades de aplicacion en el pais, substituyendo con menor o igual
costo, equipos importados o nacionales de prestaciones similares 0 menores, respectivamente

Puede obtener informacion sobre este punto en el item 1 del archivo anexo de la presentacion

body p A

Puntaje: 10

Luego, deberd designar a los secretarios de cada comision (ADE >
Tablas > Miembro Comision).
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Principal Seguimiento Especialista Asignacién Gestién Tablas

Miembre Comisién | Comision | Politicas de Evaluacién | Instrumeatos de evaluadén |

Miembros de comision y junta

Miembros de comisién o junta

Tipo comision: COMISION ASESORA DISCIPLINARIA -

Comision: Consejo Asesor SIISP -

Un registro encontrado.1

Miembro de: T Tipo Miembro 3 Apellido y Nombre < il S Fecha Inicio + Fecha Fin 3 Hab.
Consejo n
Editar|Borrar Asesor SIISP SECRETARIO [NAHIRNAK, PAULA 27255594805 | 01/01/2014 Si

| £

El Secretario de Comision (SEC) define los criterios que se usardn en la
evaluacion de esa comision (que puede diferir de los ofros criterios, si
bien las politicas son las mismas).

Principal Recepcion Dictamen Seguimiento Gestion Especialista Tablas

Dictamen | Informe Presentacién | Registro Firma Criterio Evaluacién Orden de Mérito | Puntajes Parciales

Seleccione el objeto de evaluacién a trabajar

Objeto evaluacion: PROYECTO GENERICO ~

Seleccione un criterio de evaluacion

No se encontraron registros.1

Convocatoria 4 Fecha alta v Selec.

N hay.ragisteas cargados.

Complete el criterio de evaluacién que desea copiar

Convocatoria: UNDAVCyT Unidepart 2013 -

S ol

@ vPORTANTE

Una vez creadas las politicas y criterios de evaluacion, si se abre un
dictamen, luego no podrdn eliminarse porque se encontrardn “En uso”.

Estos son los pasos que deben realizarse antes de comenzar el proceso
de evaluacion propiamente dicho.

En caso que se decida usar Informes Técnicos (ITs), es necesario contar
con un Banco de Especialistas, cuyos miembros son los responsables de
evaluar con ese instrumento. No se puede iniciar la evaluacion sin el
Banco completo. Esto se hace con el rol Administrador del Banco de
Especialistas (ABE) que puede agregar nuevos e incorporar usuarios
registrados.
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Especialista

Especialista
Ingrese el criterio por el que va a buscar al especialista:

Apellido:
Nombre:
Disciplina: Todas v
Disciplina desagregada: Todas v
Categoria incentivo: I [V] I: [V] Sin categoria: [V
Categoria CONICET: INV ASISTENTE [¥] INVADJUNTO V| INVINDEPENDIENTE [¥] INV PRINCIPAL [V

INV SUPERIOR [¥]  Sin categoria [¥]
Con todas las palabras:
Con la frase exacta:

Con alguna de las palabras:

Cantidad de especialistas activos: 796
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o - o -

3. Gestion de la evaluacion

Luego de que el frdmite sea enviado por el postulante, con el rol
Administrador de Proyecto (AME) o Administrador de Carrera (ADC) se
llega hasta el estado “Presentacion Completa”.

Principal Recepcion Seguimiento Control Gestion Resoluciones Convocatoria Cerrar Sesién

Seguimiento Tramite Estado Convocatoria Seguimiento Dictamen Informacién Personal b A o

Estado general de la convocatoria

Filtro de bisqueda

Convocatoria: PROYECTOS CAI+D PI-2011
Unidad de gestion: Todas

Resumen detallado por estados de la convocatoria

Estado s % s Cantidad < Detalle %
Abierto 093,5 345 Detalle
Prorrogado
Reclamado
Enviado 000,8 3 Detalle

Recepcionado Sede Central

Reclamo Presentacién

Pendiente Reclamo Faltante

Reclamo Faltante

Dands o D) o cidn O nlat:
1 ' 1 1 1

Presentacion Completa 000,8 3 Detalle

i -
Derivado Comision

Asignado Comision

Pendiente Firma Comisién 000,32 b | Detalle

Evaluado Comisién

Asignado Directorio

Pendiente Directorio

Resuelto Directorio

Aceptado Carrera

Pendiente Resolucién

Desaprobado

Aprobado

Anulado 004,6 17 Detalle

Rechazado
Total: 100 % 369

En esta instancia los trdmites quedan a disposicion del Administrador
de Evaluaciones (ADE), para que los derive a las comisiones
correspondientes y comience el proceso de evaluacion.

Sigamos como ejemplo los siguientes 3 fradmites de la convocatoria de
proyectos “CAI+ID PI"”
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» 50120110100037LI
» 50120110100039LI
» 50120110100043LI
Entrando con el ADE, buscar los frdmites para asignar a la comision que

evaluard:

Tablas

Asignacion N Gestion

Principal ( Especialista

Asignacitn a Directorio | Listados Asignado a Directorio

Asignacidon a Comisién
Asignar tramite
Ingrese el codigo de tramite:

Cadigo de tramite:
...0 utilice el filtro de bisqueda:
Objetode
evaluacion:  CARDPI20T1 h
Convocatoria: * PROYECTOS CARD PI-2011 hd
Disciplina: Todas -
Categoria: Todas -
Apellido:
Seleccione la comision si desea desasignar o buscar:
Tipo comisién: -~ Seleccionar - -
Comisidn: -

El resultado se muestra en una lista:
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Principal |- Seguimiento |- Especialista Y Asignacion |- Gestion Tablas

a Comision | Asignacidn a Directorio | Listados Asignado a Directorio

Asignar a tramite
Filtro de la busqueda

Objeto evaluacion: CAI+D Pl 2011 Convocatoria: EE%‘EE;:TOS ERE Disciplina: Todas

Categoria: Todas Apellido: -

Tramites a asignar o desasignar

2 ragistros , mostrando todos los registros. 1

oy nombre % Cuil = Disciplina

201101 |PROSPERI, GERMAN Ciencias Humanas y

00027 |GUILLERMO 20204034806 Artes HMov
LI
501 L

201101 Ciencias de la

QUIBERONI, ANDREA 27214229736| Ingenieria, Ciencias MOV

DDLDIBQ Agrarias y Tecnolagicas

2051%)1 Ciencias de la

00043 REINHEIMER, JORGE 20084339483 Ingenieria, Ciencias MOW
L1 Agrarias y Tecnoldgicas

AqQui se los puede ver, luego desde la misma pantalla se asignan por
seleccion, es decir seleccionando la comisidn para cada uno:

Especialista e Asignacion )/ Gestidn

a Comision | Asignacion a Directorio | Listados Asignado a Directorio

Filtro de la biisqueda

PROYECTOS CAI+D

Objeto evaluacién: CAI+D Pl 2011 Convocatoria: Pl- 2011 Disciplina: Todas
Categoria: Todas Apellido: -
Seleccione la comision a la que desea asignar los tramites
Tipe comision: * COMISION ASESORA DISCIPLINARIA A
Comisién: * Ciencias Humanas y Artes v

Seleccione los tramites a asignar

3 registros , mostrando todos los registros. 1

Categoria & Derivacioness .

201101 |PROSPERI, GERMAN o

00027 |GUILLERMO 20204034606| Ciencias Humanas y Artes MOV
L

2051';101 Ciencias de la Ingenieria,

00029 QUIBERONI, ANDREA 27214229736 Ciencias Agrarias y MOV D

Tecnoldgicas

LT

205101101 Ciencias de la Ingenieria,

00043 REINHEIMER, JORGE 20084230483 Ciencias Agrarias y MOV D
L1 Tecnoldgicas

Asignar todos
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De esta forma los trdmites pasaron al estado “Derivado Comision”.

Principal Seguimiento ( Especialista jl Asignacion ]' Gestion ( Tablas

Seguimiento Tramite | Estado Convocatoria | Seguimiento Dictamen | Consulta Directorio | Orden Mérito | Inf. Personal

Estado general de la convocatoria

Filtro de busqueda
PROYECTOS CAI+D PI -
201

Unidad de gestion: Todas |

Convocatoria: Comision: Todas Disciplina: Todas ‘

Resumen detallado por estados de la convocatoria

Estado = % S Cantidad 5  Detalle 3
Abierto 093,5 345 Detalle
Prorrogado
Reclamado
Enviado 000,8 3 Detalle

Recepcionado Sede Central

Reclamo Presentacién

Pendiente Reclamo Faltante

Reclamo Faltante

Pendiente Presentacion Completa

Presentacién Completa

Derivado Comisién 000,8 3 I Detalle

r
Asignado Comision

Pendiente Firma Comisién 000,32 : | Detalle

Evaluado Comisién

Asignado Directorio

Pendiente Directorio

Resuelto Directorio

Aceptado Carrera

Pendiente Resolucién

Desaprobado

Aprobado

Anulado 004,6 17 Detalle

Rechazado

Total: 100 % 369

|

El ADE también fiene que asignar los miembros de las comisiones, lo
que otorga automdticamente los roles a cada persona para que
pueda evaluar (se puede hacer en cualquier momento del ano):
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" Especialista Seguimiento e—. Gestion

Comisién | Comisién | Politicas de Evaluacién | Instrumentos de evaluacién |

Miembros de comision y junta
Miembros de comision o junta

Tipo comision: COMISION ASESORA DISCIPLINARIA v
Comision: Comisién Becas ¥
5 regi B do todos los regi 5l
Nuevo Miembro de:$ Tipo Miembro $ Apellido y Nombre %

Editar|Borrar c‘;’:‘;‘:“ SECRETARIO [MICHELOUD, GABRIELA| 27276066582 | 12/03/2014 Si
- Comisién & o
Editar|Borrar[ M2 SECRETARIO |NAHIRNAK, PAULA 27255594805 | 01/01/2014 si
s Comisién RAMAJO, DAMIAN =
Editar|Borrar[ MO SECRETARIO |EXovone 20274611332 | 12/03/2014 Si
Editar|Borrar c‘;’:‘i’:‘;" TITULAR  |NAHIRNAK, PAULA 27255594805 | 01/01/2014 si
2 Comisién PI1ZZ10, NICOLAS g
Editar|Borrar Becas TITULAR MARIA 20335483139 12/03/2014 Si

Luego, podrdn acceder al tradmite desde cualquiera de los roles
oforgados ya sea Secretario de Comisidon (SEC), Miembro Comision,
etc.

El SEC, visualizard como primera pantalla un listado con las comisiones
en las que participa, en caso de estar en mdas de una, deberd elegir en
cudl de ellas tfrabaijar.

Seleccion de comision
Seleccione la comision en la cual desea trabajar

Comision Disciplina

Ciencias de la Ingenieria, Ciencias Agrarias y Ciencias de la Ingenieria, Ciencias Agrarias y @
Tecnolagicas Tecnolégicas b
Ciencias Humanas y Artes Ciencias Humanas y Artes

Ciencias Biolégicas y de la Salud Ciencias Biolégicas y de |la Salud

El SEC es el responsable de "Recepcionar” cada trédmite para ser
evaluado en esa comision:
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Recepcion

forme
ceptacion de tramites
Seleccione el/los tramites que desea recepcionar

2 registros , mostrando todos los registros. 1

= AEECoY = Cuil = Comisién Proveniente

v

Convocatoria > Tramite v Wi
PROYECTOS CAI+D PI - QUIBERONI, Administrador de b
2011 50120110100039LI ANDREA 27214229736 el 08/08/201?
PROYECTOS CAI+D PI - 50120110100043L1 REINHEIMER, 20084320483 Admmlstr_ador de 08/08/201
2011 JORGE evaluaciones

|3.1 Evaluaciones con Informe Técnico

El SEC, tiene que asignar los Especialistas que realizardn el Informe
Técnico de cada tramite segun corresponda (s6lo cuando la
evaluacion se haya configurado con el uso de este instrumento):

Especialista

Principal | Recepcion Dictamen f Seguimiento | Gestion

ABM Especialista | Asignacion de Especialistas
Asignacion de especialistas
Filtro de bisgueda
Convocatoria: PROYECTOS CAI+D PI-2011 Apellido: - ‘

Estago Informe técnico: Todgs

Imprimir Todos l Imprimir l Notificar . Reclamar I Anular I Volver I

2 registros , mostrando todos los registros. 1

_l Pendiente de notificacidn _| En condicidn de reclamar |3 aceptacidn/rechazo/excusacion ‘q En condicidn de reclamar el envio
Imp.
Mov = SR
= % Pendiente S Not. Rec. Anu. Det. Disciplina

Apellido y - 3 -
Norahre Especialistas S EstadoIT 5 m”
Ciencias de
501 la
201101 |QUIBERONI, Ingenieria,
000329 |ANDREA Ciencias
LI Agrarias y
Tecnolégicas)
Ciencias de
501 la
201101 |REINHEIMER, Ingenieria,
' 00042 |JORGE Ciencias
I A i
E ey

2 registros , mostrando todos los registros. 1

Exportar a: x—] Excel I

[ Imprinir Todos | [mprimir | [Notificar | [Redamar | [Anular | [Volver | |

Asignar Especialista

Los puede buscar por apellido, disciplina, categoria de incentivos, etc.
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Principal ' Recepcion (" Dictamen | Seguimiento \ Gestidn Especialista \ Tablas )

ABM Especialista

g
Especialista
Ingrese el criterio por el que va a buscar al especialista:

Apellido: alvarezi

Nombre:
Disciplina: Todas -
Disciplina desagregada: Todas e
Categoria incentive: II; Sin categoria:
Categoria CONICET: ASISTEl:qIE'E ADJUh:'EE INDEPENDIEIlull"lI"g PRINCIIﬁl’ﬁE

SUPERIOR categoria
Con todas las palabras:

Con la frase exacta:

Con alguna de las
palabras:

Cantidad de especialistas activos: 3 Buscar

Luego de asignarlos, tiene que notificar a los especialistas:

Principal ( Recepcion { Dictamen ( Seguimiento | { Especialista ( Tablas

ABM Especialista | Asignacion de Especialistas

Asignacion de especialistas
Filtro de busqueda

Convocatoria: PROYECTOS CAI+D PI-2011 Apellido: -
Estado Informe técnico: Todas

ar Especial

Imprimir Todos l Imprimir I Notificar l Reclamar I Anular l Volver I
2 registros , mostrando todos los registros. 1

—Ipendiente de notificacion “l En condicion de reclamar |a aceptacidn/rechazo/excusacion "q En condicion de reclamar el envio

Apellido y
Nombre

a Mov.

Imp.
Especialistas & EstadoIT % > Pendiente 3 Not. Rec. Anu. Det. 7] Disciplina

Ciencias de

01 s la
ST ROBLEDO, DANIEL Notificado B = g
201101 |QUIBERONI, IVAN 08/08/2012 | Ver @ a Ingem_erla,
00039 |ANDREA Ve 11:36 — = Ciencias
LI e = Agrarias y

Tecnolégicas|

Ciencias de

501 & la
201101 |REINHEIMER, ;‘\?::“EDO' LANIEL 03732/‘331’2 = 7 =) Ingenieria,
' 000432 |JORGE v o N Ciencias
er 11:36 =
LI [ Agrariasy

Tecnolégicas| [

2 registros , mostrando todos los registros. 1

Exportar a: x_l Excel l

[ 1mprimir Todos | [ imprimir | [ Notificar || [ Redamar | [ Anular | [ volver |

En ese momento cada Especialista recibird un mail a la cuenta que
tenga cargada en el Banco de Especialistas seleccionada como
notificacion y tendrd a disposicion el trdmite para redactar el IT.
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Luego, el especialista accede al SIGEVA con su rol “Especialista”
donde verd el listado de trdmites que le fueron asignados:

Principal ) | Actualizacién

Presentaciones a Evaluar ESPECIALISTA @

Seleccione la presentacion a evaluar

4 registros ; mostrando todos los registros. 1

Convocatoria®s Codigo ] ﬂ:‘::.l‘l::}e‘f %  Disciplina % Tema Investigacion 3% Il_:ie‘c:::: % Estado % Sel.
Leuconostoc en la
Ciencias de la|industria lactea:

PROYECTOS QUIBERONI Ingenieria, comportamiento frente a i

CAI+D PI- |50120110100039L1 ANDREA ' |Ciencias factores de stress y|22/08/2012|Notificado| ()
2011 Agrarias y|estrategias para mejorar|
Tecnologicas |su desempenio

tecnolégico.

POTENCIAL FUNCIONAL
(in vitro e in wiva) Y

Ciencias de la

PROYECTOS Ingenieria,

- REINHEIMER, N - TECNOLOGICO DE = -
CAI;;}[;:IPI 50120110100043L1 JORGE ile:l:rliaass EXOPOLISACARIDOS 232 /08/2012|Notificado| | )
Tg = ¥|(epss) PRODUCIDOS POR
SCMologicas 1 ACTERIAS LACTICAS.
Ciencias de la
PROYECTOS o Ingenieria,
CAI+D Plov - |50020110100001LT NAHIRNAK, Ciencias test 21/08/2012|Enviado
PAULA N
2011 Agrarias
Tecnologicas
La teoria de la ciencia de|
Aristoteles: problemas|
PROYECTOS MIE, FABIAN Ciencias epistemologicos.
CAI+D PI- |50120110100012L1 ! Humanas y|Vinculaciones 21/08/2012|Enviado @
GUSTAVD - - =
2011 Artes sistematicas,

antecedentes historicos y|
proyeccion teorica.

Seleccionar

Podrd excusarse o aceptar su evaluacion:
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Principal Actualizacién

acion/Rechazo/Excusacion de la P

Presentacion de REINHEIMER, JORGE

Para ver la presentacion a evaluar, clickee

Aceptacion de la presentacion:

® La participacion de los investigadores en l0s procesos de evaluacidn debe ser ejercida con total responsabilidad. Deben
respetarse l0s procedimientos para sostener Ia credibilidad y transparencia del sistema
® Los evaluadores actuaran con independencia de criterio, sin asumir |a representacion de intereses ajenos a la practica

cientifica
® Los evaluadores mantendrdn 13 confidencialidad de Ia informacion contenida en 1as solicitudes y en l0s dictdmenes o cualquier

tramite relacionado con el caso
® Los evaluadores no utilizaran en su provecho la informacion obtenida en instancias de evaluacion

® Los evaluadores se abstendran de intervenir cuando deban excusarse por alguno de los motivos que se detallan abajo

[AceprvabulaPramuoén]

Seleccione s6lo si se excusa de evaluar la presentacion:

Excusado: © gj No Motivo: - Seleccionar-——-—— "v;

conflicto de interés
especialidad
enfermedad

En caso de excusarse debe seleccionar el motivo, y en caso de
aceptar, accede a redactar el IT y ver toda la documentacion

presentada:
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Informe téc

Datos de la presentacion a evaluar
Codigo: 50120110100043L1  Apellido y Nombre: REINHEIMER, JORGE

POTENCIAL FUNCIONAL (in vitro e in vivo) Y TECNOLOGICO DE EXOPOLISACARIDOS (EPSs)
PRODUCIDOS POR BACTERIAS LACTICAS.

Disciplina: Ciencias de |a Ingenieria, Ciencias Agrarias y Tecnolégicas

Titulo del Proyecto:

PRESENTACION A EVALUAR
Para ver la presentacion completa a evaluar, presione

FORMULARIOS A COMPLETAR Fecha Presentacion Limite: 23/08/2012

+ Relevancia de |a propuesta Sin Datos
Plan de trabajo + Calidad de |a propuesta Sin Datos
+ Consistencia metodoldgica del proyecto Sin Datos
+ Antecedentes del Grupo de Investigacidn Sin Datos
+ Impacto en la formacién de Recursos Humanos Sin Datos

Informe Técnico

= - Imprimir el Informe Técnico para presentar en UNL

{*) El informe técnico que deberd presentar ante UNL deberd imprimirle una vez que haya presionado el botén "Enviar Informe Técnico”,
Recuerde antes de enviar el informe, haber registrado y revisado la informacion. Puede imprimir versiones preliminares durante su
evaluacién para corroborar los datos ingresados.

Deberd redactar y poner el puntaje que corresponda en cada item a
evaluar:

Principal ( Actualizacién

Relevancia de la propuesta @
Datos de la presentacion a evaluar:

Paraver la presentacién completa, para evaluar otros aspectos, clickee

Evaluacién:

El proyecto presenta una relevancia considerable, pEXro .....

puntaje maximo : 20.00 Puntaje: * 10

“alorar |a relevancia del proyecte, en términos del avance del conocimients en |z disciplina cientifica ¢ |z linea de investigacidn
correspendients, Esta cuestien esta centrada eminentemente en el interés académiceo del problema, tanto en referencia a la comunidad
cientifica internacional como local. También debe incluirse en este item, si corresponde, |a relevancia del proyecto desde el punto de vista de

su impacke socio-productivo.
Guardar | | Volver
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Una vez completo el IT (todos los items “Con Datos”), deberd enviarlo.
Tener en cuenta que el sistema dispone de la funcionalidad de reabrir
los ITs una vez que fueron enviados.

Informe técnico académico

Datos de la presentacion a evaluar
Codigo: 50120110100043L1  Apellido y Nombre: REINHEIMER, JORGE

POTENCIAL FUNCIONAL (in vitro e in vivo) Y TECNOLOGICO DE EXOPOLISACARIDOS (EPSs)
PRODUCIDOS POR BACTERIAS LACTICAS.

Disciplina: Ciencias de |a Ingenieria, Ciencias Agrarias y Tecnoldgicas

Titulo del Proyecto:

PRESENTACION A EVALUAR

Para ver la presentacion completa a evaluar, presione

FORMULARIOS A COMPLETAR Fecha Presentacion Limite: 23/08/2012
+ Relevancia de |a propuesta Con Datos
Plan de trabajo + Calidad de la propuesta Con Datos
+ Consistencia metodoldgica del proyecto Con Datos
G dei ti o + Antecedentes del Grupo de Investigacion Con Datos
FURO/GE INVESTIGRCIOn + Impacte en |la formacion de Recursos Humanos Con Datos

Estado del Informe técnico: Aceptado p

Informe Técnico

~ Imprimir el Informe Técnico para presentar en UNL

{*) El informe técnico que deber3 presentar ante UNL deberd imprimirlo una vez que haya presionado el botén "Enviar Informe Técnico™,
Recuerde antes de enviar el informe, haber registrado y revisado |a informacion. Puede imprimir versiones preliminares durante su

evaluacion para corroborar los datos ingresados.
Volver

El SEC recibird el IT firmado y debe recepcionarlo con el cédigo que
aparece al pie.

Principal Recepcion Dictamen Seguimiento Gestién Especialista Tablas

Recepcién | Recepcion IT | Recepcion varios ITs |

Recepcion de informes técnicos académicos

Ingrese el cédigo del informe técnico

Codigo del informe técnico

En caso de tener que recepcionar varios ITs a la vez lo puede hacer
ingresando en Recepcion varios ITs.
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i Principal h'l

Recepcién | Recepcién IT | Recepcion varios ITs |

Recepcion de informes técnicos académicos
Bandeja de informes técnicos

3 registros , mostrando todos los registros. 1

Apelliido y Nombre

50120110100037L1 |BAZTERRICA, MARIA CIELO ROCCATAGLIATA, DANIEL CARLOS 30/11/2015 03:43
50120110100039L1 |HASSON, ESTEBAN RUBEN RIVERA POMAR, ROLANDO 30/11,/2015 03:43
50120110100043L1 |PRIOTTO, JOSE WALDEMAR [ANTENUCCI, CARLOS DANIEL 30/11/2015 03:43

Luego, se pasa a la redaccién del Dictamen, considerando los ITs
recibidos. Continuar la secuencia como sigue en esta Guia.

|3.2 Evaluaciones sin Informe Técnico

Si no se usa IT, se sigue por este paso salteando los anteriores. Los que
usan IT también siguen por este paso:

B —— —_
Principal ( Recepcion | Dictamen Seguimiento | Gestion Especialista |

8/8/2012

Dictamen | Informe Presentacion | Registro Firma | Criterio Evaluacion | Orden de Mérito | Puntajes Parciales

Filtro de busgueda

Convocatorias PROYECTOS CAI+D PJov - Disciplina: 01-Ciencias de |a Ingenieria, Ciencias Agrarias y
*2011 P *Tecnoldgicas
Estado: Todos Apellido: -
Incluir Dictamen: Si Incluir D.A.: Si

Re-Abrir dictamen Cerrar dictamen . Imprimir todos . Imprimir seleccién . Volver I

Ver solamente tramites para los que figuro como Mi: [

Un registro encontrado.1

Miembro A - Cer Abr Imp

Apellido y A - = %
nnbe ¥ 1.5 Ret Tifornaite v Estado 5 Reuni oM

ROBLEDO, Daniel

500 . ROBLEDO, DANIEL | RO :
— !
201101 [0.1|NAHIRNAK, D. |Editar] IVAN Ivén 06/08/2012] Abierto | ... 7] |om
PAULA Editar _ 15:29 mov |Editar ijom
00001 L1 Editar S

Un registro encontrado.1

Cerrar dictamen I I Imprimir todos | l Imprimir seleccion l I Volver I

Para poder trabagjar el dictamen debe ingresar con el rol SEC o
Miembro Comisién para luego cargarse como Miembro Informante
(MI). De esta manera el Ml primero podrd ingresar en “Nuevo” de cada
dictamen para redactar el mismo o luego editarlo si es necesario, para
ello hay que ingresar en “Editar”. Desde alli se podrd acceder a toda la
presentacion y los ITs relacionados cuando existan:
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Principal { Recepcion Dictamen [ Seguimiento | Gestion Especialista

Dictamen | Informe Presentacion | Registro Firma | Criterio Evaluacion | Orden de Mérito | Puntajes Parciales

EVALUACION DICTAMEN PROYECTOS CAI+D PJov - 2011- Tramite: 50020110100001LI

Nombre y apellido: PAULA, NAHIRNAK Edad: 35 afios

Lugar de trabajo: UNIV.NAC.DEL LITORAL
Titulo del Proyecto: test
PRESENTACION

Para ver la presentacion completa, presione AQuI

ORDEN DE MERITO

Para ingresar el orden de mérito, presione AQUI ‘

INFORMES TECNICOS ACADEMICOS

Puntaje

Ver Especialista Total

Ver |ROBLEDO, DANIEL IVAN 70.00

INFORMACION CUANTITATIVA

DICTAMEN

El proyecto cumple....
Los dos Informes Técinos coinciden en......
Sin embargo, desde esta Comisidn se decide que.......

RECOMENDADO

RECOMENDACION
Recomendado v

---------- Seleccionar-—-—---

Racomendads (][]

Una vez redactado el Dictamen, en un paso siguiente se asigna el
Orden de Mérito (OM). En algunos casos este se calcula
automdaticamente y no es necesario cargarlo:
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ncipal |'. Recepcion Dictamen Seguimiento Gestidn Especialista |'- Tablas

Dictamen | Informe Presentacidn | Registro Firma | Criterio Evaluacidn | Orden de Mérito | Puntajes Parciales

Orden de mérito

Datos del trémite: 50020110100001LT

Apellido y nombre: NAHIRNAK, PALILA Edad: 35 afios
Titulo del Proyecto: test

Orden de mérito
Ver Presentacion Completa

Ingrese los puntajes

Criterio Dimensidn Consigna Pt.Max. {*) PUNTAJE

PUNTAJE FINAL Puntaje Final m 95.0

TOTALES: 100,00 95,00

[*) Este puntaje se recalcula luego de presionar "Guardar”. Se considera al punto (".") como separador de decimales.

Guardar Volver

Luego se debe “Informar” el Dictamen para que el SEC y el resto de los
miembros de la comision fengan conocimiento de que ese Dictamen
ya fiene una recomendacion:
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Principal ( Recepcion | Dictamen [ Seguimiento | Gestion [ Especialista | Tablas

Dictamen | Informe Presentacion | Registro Firma | Criterio Evaluacion | Orden de Mérito | Puntajes Parciales

EVALUACION DICTAMEN PROYECTOS CAIl+D PJov - 2011- Tramite: 50020110100001LI

Nombre y apellido: PAULA, NAHIRRAK Edad: 35 afios

Lugar de trabajo: UNIV.NAC DEL LITORAL
Titulo del Proyecto:test
PRESENTACION

Para ver la presentacion completa, presione AQuUI

ORDEN DE MERITO

Para ingresar el orden de mérito, presione AQUI ‘

INFORMES TECNICOS ACADEMICOS

Puntaje

Especialista Total

ROBLEDO, DANIEL IVAN

INFORMACION CUANTITATIVA

DICTAMEN

Just y ficacién

RECOMENDADO

Recomendado v

[uarcer ] [votver |

Antes de poder cerrar el Dictamen, se debe crear una reunion:

Principal | Recepcién ( Dictamen Seguimiento Gestioén ( ( Tablas

Reunion | Asignar Reunién | Derivacion Tramite | Lote Dictamen

Reuniones
Ingrese las reuniones

Un registro encontrado.1

evo Descripcién S  Fecha desde Fecha hasta
|Editar|Borrar|Reunion prueba 01/01/2012 | 01/01/2012 | @

Ingrese los dias de las reuniones y la asistencia
| No hay registros cargados., |

Y luego asociar el (o los frdmites) a esa reunion:
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Principal ( Recepcion | Dictamen | Seguimiento | Gestion [ Especialista | Tablas

Reunion | Asignar R n | Derivacion Tramite | Lote Dictamen
Asignar reunion

Filtro de biisqueda

.. PROYECTOS = o SISl : s
Convocatoria: CAI+D PJov - 2011 Comision: Ciencias de la Ingenieria, Ciencias Agrarias y Tecnoldgicas

Ingrese la/s la reuniones a asignar al dictamen

Nue Fecha Fecl
Borrar Reunion prueba 01/01/2012 01/01/2012 01/01/2012

Seleccione los tramites que desea asociar

Un registro encontrado.1

Convocatoria 5 Codigo Tramite 5 Apellido y nombre ¥ Tipo 5
PROYECTOS =
CAI+D PJov- |50020110100001LI|NAHIRNAK, PAULA D. 202324004008 Asignado Comisién
2011

Luego deberd “Cerrar dictamen” para pasar al estado “Pendiente de
firma”:

Principal | Recepcion { Dictamen [ Seguimiento | Gestién Especialista | Tablas

tamen | Informe Presentacion | Registro Firma | Criterio Evaluacion | Orden de Mérito | Puntajes Parciales

Filtro de busgueda

Comrocatonas PROYECTOS CAI+D PJov - Disciplina: 01-Ciencias de la Ingenieria, Ciencias Agrarias y
*2011 P *Tecnoldgicas
Estado: Todos Apellido: -
Incluir Dictamen: Si Incluir D.A.: Si

Re-Abrir dictamen Cerrar dictamen . Imprimir todos . Imprimir seleccién . Volver I

Ver solamente tramites para los que figuro como Mi: [

Un registro encontrado.1

Cédigo .
Tramite

- - Cer Abr Imp
R = FEam Dictamen ¥ Estado 3 Reuni [~ oM

= nombre Informante

ROBLEDO, Daniel -
500 NAHIRNAK, ROBLEDO; DANIEL Ivan 08/08/2012 Pen‘dtente s | I8
201101 1015005 o - | Mex IVAN 00155 Firma | Ver ]| ] |om
00001 LI Editar Ver MOV

00

Un registro encontrado.1

lCerrar dictamen | lImprimir todos | |Imprimir seleccién | | Volver I

A continuacion se registra la firma en el Dictamen, y el estado del
trdmite pasard a “Evaluado Comision”:
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Principal ( Recepcidon Dictamen | Seguimiento | Gestidn | Especialista | Tablas

Dictamen | Informe Presentacion | R Firma | Criterio Evaluacién | Orden de Mérito | Puntajes Parciales

Registro de Firma

Seleccione el/flos tramites cuyo dictamen ha sido firmado

Un registro encontrado.1

Convocatoria 5 Codigo Tramite 5 T.5 WVersién 5

CAI+D Plow - 50020110100001LI | D 0.1 NAHIRﬁAK, PAULA 20234004008 |038,/08/2012

Principal f f i | Seguimiento f Gestion f Especialista

Seguimiento Tramite

Estado general de la convocatoria

Filtro de biusqueda

Convocatoria: PROYECTOS CAI+D PJov- 2011
Unidad de gestion: -

Resumen detallado por estados de la convocatoria

Estado = % ¥ Cantidad §  Detalle 3
Abierto

Prorrogado

Reclamado

Enviado

Recepcionado Sede Central

Reclamo Presentacién

Pendiente Reclamo Faltante

Reclamo Faltante

Pendiente Presentacion Completa

Presentaciéon Completa

Derivado Comisién

Asignado Comisién

Pendiente Firma Comision
L

Evaluado Comision 100,0 l 1 Detalle

I
Asignado Directorio

Pendiente Directorio

Resuelto Directorio

Aceptado Carrera

Pendiente Resolucién

Desaprobado

Aprobado

Anulado

Rechazado

Total:
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4. Diagrama de Actividad

Admin de Eval. (ADE) Sec. Comis. (SEC) Miembro Informante Especialista (ESP)

E [Noj

Asignado
Directorio
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La modificacidn en el cuerpo de los mails que el sistema envia
automdticamente se debe readlizar por base, en la tabla “EMAIL"
utilizando el siguiente scripft:

UPDATE eva. EMAIL

SET  cuerpo = 'Buenos Aires,.....
WHERE id IN (id en cuestion);

T Fle Edt Favortes Database Table Others Tools Powertools Window Help BEE
¢ - T pwam— W T}
w@WEIBE. VI HHWE]
SIGEVAS x| G
] g DATO_PERSONAL TREMITE &/ [ Query X | & History |4 Info
e — utocomplete: [Tabl->Next Tag. [Ciri+Space]->List All Tags. [CHrT+Eter]-»List Matehing Tags.
@ [ DEDICACION_HORARIA_DETALLE L UFDATE eva. EMAIL"
® T DEDICACION_HORARIA TRAMITE |2 | SET  cuerpo = 'Buenos Aires,.....
& T DIRECTOR 3 | UHERE id IN (id en cuestion);
@ [ DIRECTOR_AGENTE
& [ DIRECTOR_TRAMITE
@ [@ DISCIPLINA
@ [ DISCIPLINA_CAMPO_DISCIPLINAR
@ (@ DISCIPLINA_DESAGREGADA
@ [ DISCIPLINA_DESAGREGADA_CAMP
@ T DISCIPLINA_INFORME_TECNICO
@ [ DOCUMENTO
@ [ DUPLICADO_ALGORITMO
& [3 EDITORIAL
|# TEMAL
@ 14 EMAIL_VARIABLE
@ T EMAIL_VARIABLE_EMAIL =
- ® 1Result | g2Profilr | @ 3Messages | 4 Table Data |
@ [ ESPECIALISTA AR-YEHEQE ;
B " OFom ®@Gid  [7]Limitrows Firstrow: 4|[0 »| #of rows: [50
@ T ESPECIALISTA_INFORME_TRAMITI - el w o]0 ws (50| )
@ [ ESPECIALISTA_TRAMITE Jid |codigo |asunto [ouerpo A
@ [ ESTADD af 1|ESP_INGRESOCICEXT_NOTIFICACION NUEVO_USR Invitacién a participar del proceso de evaluacién de los Ingresos d Buenos A
@ [ ESTADO_CVIL 2 ESP_INGRESOCICEXT NOTIFICACION_USR_FREC Invitacién a participar del proceso de evaluacién de los Ingresos d Buenos A
@ [ ESTADD_COMISION_DICTAMEN 3 ESP_INGRESOCICEXT NOTIFICACION_USR_NO_FREC Invitacién a participar del proceso de evaluacién de los Ingresos dBuenos A
= g Egﬁgg—g:ﬁéﬁﬂg?zﬂsgfﬁg 4ESP_INGRESOCICEXT_RECLAMO_ACEP_USR_FREC Invitacién a participar del proceso de evaluacién de los Ingresos dBuenos A
g :ﬁ o D e TRONERTD. 5 ESP_INGRESOCICEXT_RECLAMO_ACEP_USR_NO_FREC Invitacién a participar del proceso de evaluacién de los Ingresos dBuenos A
& B ESTADO DBJETO. EVALUACION 6 E5P_INGRESOCICEXT_RECLAMO_ENVIO_ELECTRONICO Reclano del Informe Técnico para la evaluacién de los Ingresos desd Buenos A
& T ESTADD_REGISTRO 7 ESP_INGRESOCICEXT_RECORDAR_USUARIO_CLAVE Ingreso Intranet CONICET Buenos A
@ T ESTADD_REPOSITORIO_ITEM 8 ESP_INGRESOCICEXT_REGISTRACION NUEVO_USR Registro Intrenet CONICET Buenos &
@ [ ESTADO_REPOSITORIO_PRODUCK 9 ESP_INGRESOCIC_NOTIFICACION_USR_FREC Invitacién a participar del proceso de evaluacién del Concurso de IBuenos A
& [ ESTADO_SITUACION 10 ESP_INGRESOCIC_NOTIFICACION_USR_NO_FREC Invitacién a participar del proceso de evaluacién del Concurso de I Buenos A
@ [ ETAPA_ESTADO O 11 ESP INGRESOCIC NOTIFICACION USR NUEVO Invitacién a participar del proceso de evaluacién del Concurso de I Buenos & ¥
@ [ EVALUACION_CPA g @ | -
e escan e penuncion B o e b AT

Luego los tradmites pasan al nivel de decision, llamado “Directorio”. El
ADE es el encargado de asignar los frdmites a Directorio:

Asignacio

Asignacién a Comisién Listados Asignado a Dir

Asignacion tramites a directorio

Ingrese el cédigo del tramite...

Codigo del tram|

Filtro de la bisqueda

Objeto de evaluacion: BECA TIPO "B" -
Convocatoria: Beca Tipo "B" 2014 -
Comision: Todas -
Dictamen: Todos -

Apellido:

Dejandolos en estado “Asignado Directorio”.
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Tablas

toria | Seguimiento Dictamen | Consulta Directorio | Orden Mérito | Inf. Personal

Jif
Convocatoria: BECA TIPO "A" 2013 Comision: Todas Disciplina: Todas
Unidad de gestion: Todas

Resumen detallado por estados de la convocatoria

Cantidad 5 Detalle 3
Abierto 022,6 83 Detalle

Prorrogado

Reclamado

Enviado 061,1 225 Detalle

Recepcionado CCT

Recepcionado Sede Central

Reclamo Presentacién

Reclamo Faltante

i6n Compl 002,2 8 Detalle
Presentacién Completa 011,4 a2 Detalle
Derivado Comisién 000,32 1 Detalle
Asignado Comisién 001,6 6 Detalle

Pendiente Firma Comisién

Evaluado Comisién

Asignado Directorio 000,8 3 Detalle

Pendiente Directorio

Resuelto Directorio

Aceptado Carrera

Pendiente Resolucién

Desaprobado

Aprobado

Anulado

Rechazado

A partir de este momento se usa el rol Secretario de Directorio (SED)
para tfrabajar los tramites. Consultar manual en el portal. Al finalizar el
proceso de evaluacion TODOS los trdmites deben quedar en alguno
de los siguientes estados finales:

Desaprobado
Aprobado
Anulado
Rechazado

v v v Vv

El no completar el circuito de evaluacion puede traer complicaciones
cuando se vuelva a abrir la convocatoria.

@ vPoRTANTE

El médulo de Informe de Proyectos con convocatoria vinculada genera
los trdmites UNICAMENTE sobre aquellos proyectos evaluados por
SIGEVA y que quedaron en el estado “Aprobado”.
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